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CLAUDIO J. D. SALES

iltimo leilao de energia elé-

trica de 2011, realizado em

20 de dezembro, foi marcado

pela auséncia de termelétri-
cas a gas natural, opg¢bes importantes
para a robustez operacional do siste-
ma. A auséncia se deve a repentina falta
de gas alegada pela Petrobras.

A indisponibilidade repentina causou
surpresa. Mo leildo realizado trés meses
atras, a Petrobras se comprometia a for-
necer gis para sete usinas termelétri-
cas, das quais somente uma usina, da
propria estatal, foi contratada. Portan-
to, a Petrobras deveria dispor de gas.

Termelétricas t8m um papel “estabi-
lizador” do sistema porque atuam em
complementaridade a outras fontes co-
mo hidrelétricas, edlicas etc. Com a de-
cisao governamental (ainda controver-
sa) de nio permitir usinas a carvao, a
expansaoc e complementacao termelé-
trica passa a depender de usinas a gis
natural. Mas, com o desfalque da Petro-
bras, tal opcao deixa de existir.

Além da perda de robustez, os con-
sumidores perdem os beneficios de
uma conta de luz que poderia ser mais
barata se nao tivesse sido excluido do
leildo um bloco grande de competido-
res que aumentariam a concorréncia.

A justificativa da Petrobras para o
“sumico” do gas & baseada na alegacao
de que ela ndo pode atender &s exigén-
cias de comprovacao da disponibilida-
de de gas estabelecidas pelo Ministério
de Minas e Energia. Se este & o motivo,

teria a Petrobras agido de forma teme-
réria, trés meses atrds, ao comprome-
terse com o fornecimento de gés, du-
rante 20 anos, para sete termelétricas?

A recusa de fornecimento & prerroga-
tiva empresarial, mas pode ser contes-
tada pelas autoridades de defesa da
concorréncia quando empregada para
prejudicar a competico. E certamente
nao é condizente com uma estatal que
vem advogando para si a responsabili-
dade de desenvolver o setor em prol do
interesse piiblico, bem no estilo do “dei-
xe que eu fago”.

Com esse argumento a Petrobras tem
sido agraciada com véarios privilégios. A
“Lei do Gas™ de 2009 concedeu prazo de
dez anos para exploracio em cariter
exclusivo dos gasodutos existentes,
mantendo por esse periodo 0 monopd-
lio que, na prética, a Petrobras exerce. A
lei ainda isentou as instalagoes de tra-
tamento, processamento, regaseifica-
¢ao e liquefacdo de gis natural da obri-
gacio de prover acesso a terceiros. E a
“Lei do Pré-Sal” perpetuou o dominio da
estatal ao estabelecer que a Petrobras
seja operadora de todos os blocos de
exploracao da “area do présal”.

Para a Petrobras esta frustracao da
oferta de gas talvez nao passe de um
detalhe no seu plano de negdcios bilio-
nario. Mas o que a estatal negligencia
hoje pode tornar-se seu maior desafio
no futuro, quando os brasileiros perce-
berem que seus anseios, COMO CONSU-
midores ou como acionistas, nao estao
sendo atendidos. Privilégios implicam
responsabilidades. Principalmente
quando tais privilégios sdo concedidos
com base na fluida argumentacio de
defesa do interesse piiblico.
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O ultimo leildo de energia elétrica de 2011, realizado em 20 de dezembro, foi marcado
pela auséncia de termelétricas a gas natural, opgdes importantes para a robustez
operacional do sistema. A auséncia se deve a repentina falta de gas alegada pela
Petrobras.

A indisponibilidade repentina causou surpresa. No leildo realizado trés meses atras, a
Petrobras se comprometia a fornecer gas para sete usinas termelétricas, das quais
somente uma usina, da propria estatal, foi contratada. Portanto, a Petrobras deveria
dispor de gas.

Termelétricas tém um papel "estabilizador" do sistema porque atuam em
complementaridade a outras fontes como hidrelétricas, edlicas etc. Com a decisao
governamental (ainda controversa) de ndo permitir usinas a carvdo, a expansao e
complementacdo termelétrica passa a depender de usinas a gas natural. Mas, com o
desfalque da Petrobras, tal opcdo deixa de existir.

Além da perda de robustez, os consumidores perdem os beneficios de uma conta de
luz que poderia ser mais barata se ndo tivesse sido excluido do leildo um bloco grande
de competidores que aumentariam a concorréncia.

A justificativa da Petrobras para o "sumigo" do gas é baseada na alegacdo de que ela
ndo pode atender as exigéncias de comprovacdo da disponibilidade de gas
estabelecidas pelo Ministério de Minas e Energia. Se este é o motivo, teria a Petrobras
agido de forma temeraria, trés meses atras, ao comprometer-se com o fornecimento
de gas, durante 20 anos, para sete termelétricas?

A recusa de fornecimento é prerrogativa empresarial, mas pode ser contestada pelas
autoridades de defesa da concorréncia quando empregada para prejudicar a
competicdo. E certamente ndo é condizente com uma estatal que vem advogando para
si a responsabilidade de desenvolver o setor em prol do interesse publico, bem no
estilo do "deixe que eu faco".

Com esse argumento a Petrobras tem sido agraciada com varios privilégios. A "Lei do
Gas" de 2009 concedeu prazo de dez anos para exploracdo em carater exclusivo dos
gasodutos existentes, mantendo por esse periodo o monopdlio que, na pratica, a
Petrobras exerce. A lei ainda isentou as instalacdes de tratamento, processamento,
regaseificacdo e liquefagdo de gas natural da obrigacdo de prover acesso a terceiros. E
a "Lei do Pré-Sal" perpetuou o dominio da estatal ao estabelecer que a Petrobras seja
operadora de todos os blocos de exploracdo da "area do pré-sal".

Para a Petrobras esta frustragdo da oferta de gas talvez ndo passe de um detalhe no
seu plano de negécios bilionario. Mas o que a estatal negligencia hoje pode tornar-se
seu maior desafio no futuro, quando os brasileiros perceberem que seus anseios, como
consumidores ou como acionistas, ndao estdo sendo atendidos. Privilégios implicam
responsabilidades. Principalmente quando tais privilégios sdo concedidos com base na
fluida argumentacdo de defesa do interesse publico.
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